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Do wszystkich Wykonawcow

Dotyezy: postgpowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego w oparciu o przepisy ustawy z dnia 29 stycznia 2004r.
Prawo zamdwien publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z2018r., poz.1986 =z pdin. zm.), ktdrego przedmiotem jest
wylonienie Wykonawey na prace remontowe w Placéwkach Terenowych KRUS. Nr sprawy: 1400-OP.261.1.06.2019.

Szanowni Panstwo,

W zwigzku z zakonczeniem postepowania prowadzonego na opisany wyzej zakres
przedmiotowy uprzejmie informujemy, iz Zamawiajgcy podjat nastepujace decyzje:

Za najkorzystniejszag dla czesci 1 zamOwienia uznal oferte nr 2 firmy FACIT Ushugi
Budowlano-Remontowe, ul. Kochanowskiego 171, 26-432 Wieniawa, za cene brutto w kwocie
69 583,55 zi. Uzasadnieniem wyboru jest zlozenie najkorzystniejszej oferty przy spetnieniu
warunkéw i wymagan Zamawiajacego okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw
Zamowienia oraz uzyskanie najwigkszej liczby punktow w przyjetym kryterium oceny ofert, za co
oferta dla czesci 1 otrzymata wynik w kryterium ,,Cena brutto za cato$é zaméwienia” 60,00 pkt, w
kryterium ,,Gwarancja i rgkojmia” 40,00 pkt, tgcznie 100,00 pkt;

Za najkorzystniejsza dla czesci 2 i 3 zamdéwienia uznat oferte nr 1 firmy Firma Budowlano-
Handlowa Jézef Powierza, ul. Wyszkowska 8, 07-130 Eochéw, za cene brutto w kwocie
odpowiednio: 80 549,49 zt i 36 028,41 zl. Uzasadnieniem wyboru jest ztozenie najkorzystniejszej
oferty przy spetnieniu warunkéw i wymagan Zamawiajacego okreslonych w Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamowienia oraz uzyskanie najwigkszej liczby punktéw w przyjetym kryterium oceny
ofert, za co oferta dla czedci 2 otrzymata wynik w kryterium ,,Cena brutto za cato$¢ zamdéwienia”
60,00 pkt, w kryterium ,Gwarancja i r¢kojmia” 40,00 pkt, tgcznie 100,00 pkt; dla czesci 3
otrzymata wynik w kryterium ,,Cena brutto za calo$¢ zaméwienia” 60,00 pkt, w kryterium
»Gwarancja i rgkojmia™ 40,00 pkt, facznie 100,00 pkt.

Za najkorzystniejsza dla czg$ci 5 zamowienia uznal oferte nr 4 firmy Przedsiebiorstwo
Wielobranzowe SEWIR, ul. Klwatecka 74M, 26-600 Radom, za cene brutto w kwocie 54 363,06 zt.
Uzasadnieniem wyboru jest zlozenie najkorzystniejszej oferty przy spetnieniu  warunkéw
i wymagan Zamawiajacego okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia
oraz uzyskanie najwigkszej liczby punktéw w przyjetym kryterium oceny ofert, za co oferta dla
czesei 5 otrzymata wynik w kryterium ,,Cena brutto za cato$¢ zaméwienia” 60,00 pkt, w kryterium
»Owarancja i rgkojmia” 40,00 pkt, tacznie 100,00 pkt;

Streszczenie oceny i por6wnanie zlozonych ofert:
a) oferta nr 3 firmy Przedsigbiorstwo Budowlano Instalacyjne JAREXBUD Jarostaw Marszatek,
ul. Tadeusza Mazowieckiego 11/49, 26-600 Radom, dla czesci 1 zaméwienia otrzymata wynik
w kryterium ,,Cena brutto za cato$¢ zamowienia” 23,78 pkt, w kryterium ~Owarancja i regkojmia”
0,00 pkt, fgcznie 23,78 pkt; dla czesci 5 zamdwienia otrzymata wynik w kryterium ,,Cena brutto
za catos¢ zamowienia” 35,40 pkt, w kryterium ,,Gwarancja i rekojmia” 0,00 pkt, tgcznie 35,40
pkt;
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b) oferta nr 4 firmy Przedsigbiorstwo Wielobranzowe SEWIR, ul. Klwatecka 74M, 26-600 Radom,
dla czedci 1 zamowienia otrzymata wynik w kryterium ,,Cena brutto za cato$é zamdwienia”
46,56 pkt, w kryterium ,,Gwarancja i rekojmia” 26,67 pkt, facznie 73,23 pkt;

c¢) oferta nr 5 firmy WOMAX Marek Wosztyl, ul. Zielona 3/1, 26-600 Radom, dla czesei 1
zamowienia otrzymata wynik w kryterium ,,Cena brutto za cato$¢ zaméwienia” 30,28 pkt,
w kryterium ,,Gwarancja i rgkojmia” 40,00 pkt, tacznie 70,28 pkt;

d) oferta nr 4 firmy Przedsigbiorstwo Remontowo-Budowlane ,BUDEMIX” Stanistaw
Demianczuk, Borychéw 27, 08-307 Repki, dla czesci 1 zaméwienia otrzymala wynik
w kryterium ,,Cena brutto za cato$¢ zamowienia” 32,33 pkt, w kryterium »QOwarancja i rekojmia”
0,00 pkt, tacznie 32,33 pkt.

Ponadto Zamawiajacy zawiadamia, iz:
W oparciu o art. 93 ust. 1 pkt 1) powolanej ustawy uniewaznit postepowanie w czesci 4
zamowienia, z uwagi na fakt, iz nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

DYREKTOR
Qddziatu Reglonal w Warszawis
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