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INFORMACIJA O ODRZUCENIU OFERT | WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dotyczy ogtoszenia na:
wykonanie, sprzedaz i dostawe materiatéw popularyzujacych zasady bezpiecznej pracy
w gospodarstwie rolnym wykorzystywanych podczas szkoleri, konkurséw i imprez masowych
prowadzonych na terenie dziatania Oddziatu Regionalnego Kasy Rolniczego Ubezpieczenia
Spotecznego w Lublinie

(dostawefustugelrobote budewlang)

o szacunkowej wartosci netto: 18 543,38 zt
w dniu 20.11.2025 r.

- opublikowano ogtoszenie o zamdwieniu na stronie internetowej Kasy*;

Do uptywu terminu sktadania ofert, tj. do dnia 28.11.2025 r. do godz.: 10% ztozono nastepujace oferty:

1. Ragnarok Studio Natalia Guzik-Rys
30 - 683 Krakéw, ul. Nowosgdecka 31/02
z ceng 17 595,94 zt netto/ 21 643,01 zt brutto
oferta odrzucona

2. ZAPOL Sobczyk Sp.k.
71 - 062 Szczecin, al. Piastow 42
z ceng 21 920,00 zt netto/ 26 961,60 zt brutto — cena (100%) — 72,26 pkt;

3. Agencja Reklamy Eureka Plus Barbara Fedorowicz Ryszard Fedorowicz
35-030 Rzeszéw, ul. 3 Maja 11/10
z ceng 19 828,80 zt netto/ 24 389,42 zt brutto
oferta odrzucona

4, CONSNET Jan Glina
30 - 723 Krakoéw, ul. Golikdwka 20
z ceng wartosc¢ nieznana / brak danych zt netto/ wartos$¢é nieznana / brak danych zt brutto
oferta odrzucona

5. Studio Mréwka
30 - 328 Krakoéw, ul. Czechostowacka 7
z ceng 15 840,00 zt netto/ 19 483,20 zt brutto — cena (100%) — 100,00 pkt;

I. Posprawdzeniu i przeanalizowaniu ofert Zamawiajacy odrzucit oferte ztozong przez:

1. Ragnarok Studio Natalia Guzik-Ry$
30 - 683 Krakéw, ul. Nowosadecka 31/02
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2. Agencja Reklamy Eureka Plus Barbara Fedorowicz Ryszard Fedorowicz
35 - 030 Rzeszéw, ul. 3 Maja 11/10

3. CONSNET Jan Glina
30 - 723 Krakéw, ul. Golikéwka 20

Powyisze oferty zostaly ztozone w postepowaniu, nie spetniajg jednak wymagari stawianych
w Ogtoszeniu o zaméwieniu wraz z zatgcznikami, w uzasadnieniu jak ponizej:

faktyczne:

Zamawiajacy w Ogtoszeniu o zaméwieniu w pkt X Kryteria oceny, XI Sposéb przygotowania oferty oraz
miejsce i termin sktadania ofert: oraz pkt XV Informacje, wskazat jak ponizej:

1. Jedynym kryterium oceny ofert jest cena brutto zawarta w Formularzu Oferty —waga 100%.

2. Ocenie poddane zostang tylko oferty, ktére beda spetnialy wszystkie wymogi okreslone

W niniejszym Ogtoszeniu o zamdwieniu.

3. Oferty nie spetniajgce wymogdw:

- oferta niezgodna z wymaganiami okreslonymi w Ogtoszeniu o zamowieniu,

- zfozona po terminie,

- Pprzygotowana niezgodnie z punktem ,Sposéb przygotowania oferty oraz miejsce i termin
sktadania ofert” oraz Informacje Ogtoszenia o0 zaméwieniu — sposéb przygotowania oferty (np.
edycia w zakresie zmiany, w tym zmniejszenia zakresu wymaganych informacji
w Formularzu oferty, brak zafacznika, brak podpiséw na zataczniku, brak kompletnych
danych w zatgczniku, brak wymaganych dodatkowych dokumentoéw),

- zawiera omytki w obliczeniu ceny, ktérych nie moina poprawié jako oczywiste omyfki
rachunkowe;

zostang odrzucone i nie beda brane pod uwage przy ocenie ofert.

Zamawiajacy nie dopuszcza jednoczesnie w postepowaniu przestania oferty w formie elektronicznej
ze wskazaniem adresu pobrania z dysku zewnetrznego lub zabezpieczonej hastem.

W/w Wykonawcy powyzszych wymogéw nie dopetnili. Odrzucone w postepowaniu oferty nie spetniajg
wymogéw formalnych okreslonych w Ogtoszeniu o zaméwieniu. Stwierdzone zostaty nastepujace
uchybienia:

- brak wymaganych zatacznikéw,

- zlozenie zatacznikéw w spos6b niezgodny z wymaganiami Ogfoszenia o zamowieniu,

- dofaczenie zatgcznikéw bez wymaganych podpiséw,

- przestanie oferty w formie transferu plikéw.

Wymienieni, powyzej potencjalni Wykonawcy, nie dopetnili wymogéw Ogtoszenia o zamdwieniu
W uzasadnieniu jak powyzej a wszystkie powyisze uchybienia skutkuja odrzuceniem ofert jako
niezgodnych z warunkami Ogloszenia o zamdéwieniu oraz niespetniajgcych wymogéw formalnych.
W zwigzku z czym wymienione oferty nie stanowig skutecznie ztozonych w postepowaniu 0800-
OP.2300.2.145.2025.

prawne:
Majgc na uwadze powyisze, oferty w/w Wykonawcéw nie spetniajg wymagan okreslonych w Ogtoszeniu
0 zaméwieniu wraz z zatacznikami i zostaty odrzucone w przedmiotowym postepowaniu.

Po sprawdzeniu i przeanalizowaniu ofert za najkorzystniejsze uznano oferte:

Nazwa: STUDIO MROWKA Joanna Fory$ Maziak

adres siedziby Wykonawcy: 30 - 328 Krakéw, ul. Czechostowacka 7
NIP: 6792522199

REGON: : 120742013
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oferujgcemu realizacje catosci zamowienia za cene brutto : 19 483,20 zt

Uzasadnienie wyboru:

Oferta firmy STUDIO MROWKA Joanna Fory$ Maziak jest najkorzystniejsza oferta, jaka zostata ztozona
W niniejszym postepowaniu.

Powyzsza oferta nie podlega odrzuceniu. Wykonawca spetnia wszystkie postawione przez
Zamawiajgcego warunki udziatu w postepowaniu. Przedmiot zaméwienia jest zgodny z wymaganiami
Zamawiajgcego oraz zaproponowana przez Wykonawce cena miesci sie w kwocie jaka Zamawiajgcy
przeznaczyt na realizacje zamdwienia.

W zwiagzku z powyzszym, oferta ta zostata uznana za najkorzystniejsza w prowadzonym postepowaniu
o udzielenie zamdwienia publicznego.
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