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INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERTY | WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ
OFERTY

Dotyczy zamdwienia publicznego na:

wykonanie ustugi okresowych kontroli stanu technicznego, czynnosci
konserwacyjnych i naprawczych sprzetu i urzadzen przeciwpozarowych
eksploatowanych w Oddziale Regionalnym Kasy Rolniczego
Ubezpieczenia Spotecznego w Lublinie i 22 podlegtych Placéwkach
Terenowych oraz wykonanie aktualizacji Instrukcji Bezpieczenstwa
Pozarowego dla Oddzialu Regionalnego Kasy Rolniczego
Ubezpieczenia Spotecznego w Lublinie i 15 podleglych Placowek
Terenowych, zgodnie z rozporzadzeniem z dnia 7 czerwca 2010 r.
w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych obiektéw
budowlanych i terenéw (Dz. U. z 2023 r. poz. 822 z pézn. zm.), ustawy
z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpozarowej (Dz. U. z 2025 r.
poz. 188), Polskimi Normami oraz innymi wytycznymi Panstwowej
Strazy Pozarne;.

(destawe/ustuge/rebete-budowlana)

0 szacunkowej wartosci netto: 16 583,82 zt
w dniu 5.05.2026 r.

- opublikowano ogtoszenie 0 zamoOwieniu na stronie internetowej Kasy*;

Do uptywu terminu skfadania ofert, tj. do dnia 13.05.2026 r. do godz.: 10% ztozono
nastepujace oferty:

1. DAN-POZ Daniel Grzelak
24 - 150 Nateczow, Bochotnica 69 B
z ceng 15 213,00 zt netto/ 18 711,99 zt brutto — cena (100%) — 100,00
pkt;

2. Zaktad Ustugowo - Handlowy "KONSPOZ" Sp. J. Leszek Matocha &
Katarzyna Przychodzen
20 - 234 Lublin ul. Metalurgiczna 11
z ceng 53 023,00 zt netto/ 65 218,29 zt brutto — cena (100%) — 28,69
pkt;

3. Przedsiebiorstwo Handlowo- Ustugowe "DANPOZ” Daniel Smigielski

66 - 415 Czernice Borowe, Chojnowo 33 A
Z ceng 27 374,04 zt netto/ 33 670,07 zt brutto

Prowadzacy sprawe: Katarzyna Wojtyta, Samodzielny inspektor, katarzyna.wojtyla@krus.gov.pl



(wartos¢ netto i brutto ustalona na podstawie prawidtowych wynikow
dziatan arytmetycznych tabeli kalkulacji przedmiotu zaméwienia;
réznice wynikaja

Z btedoéw rachunkowych w podsumowaniu w wierszu ,Razem™)
oferta odrzucona

I. Po sprawdzeniu i przeanalizowaniu ofert Zamawiajacy odrzucit oferte
zlozonag przez:

1. Przedsiebiorstwo Handlowo- Ustugowe "DANPOZ” Daniel Smigielski
66 - 415 Czernice Borowe, Chojnowo 33 A

Powyzsza oferta zostata zlozona w postepowaniu, jednak nie spetnia wymagan
okreslonych w Ogtoszeniu o zamoéwieniu wraz z zatgcznikami, w szczegoélnosci
w zakresie wymaganej formy oferty, w uzasadnieniu jak ponizej:

faktyczne:
Zamawiajgcy w Ogloszeniu 0 zamoOwieniu w pkt 5 Sposéb przygotowania oferty oraz
miejsce i termin sktadania ofert, oraz w pkt 10 Informacje wskazat jak ponize;:

8) Zamawiajacy odrzuci i nie bedzie brat pod uwage przy ocenie ofert:

- w ktérych Wykonawca zaoferuje ceny jednostkowe netto o wartosci ,,0”
(definicje ceny zawiera ustawa z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu
o cenach towardéw i ustug (Dz. U. z 2023 r. poz. 168)

- niezgodne z wymaganiami okreslonymi w Ogtoszeniu o zamdéwieniu,

- otrzymana po terminie skladania ofert,

- przygotowane niezgodnie z punktem ,Sposéb przygotowania oferty
oraz miejsce i termin skladania ofert” oraz Informacje Ogltoszenia
0 zamoOwieniu — sposbb przygotowania oferty (np. edycja w zakresie
zmiany, w tym zmniejszenia zakresu wymaganych informacji
w Formularzu oferty, brak zalacznika, brak podpis6w na
zataczniku, brak kompletnych danych w zataczniku, brak
wymaganych dodatkowych dokumentow),

- zawierajgce omytki w obliczeniu ceny, ktorych nie mozna poprawi¢ jako
oczywiste omytki rachunkowe.

15) Wszystkie dokumenty sktadane w postepowaniu w formie kopii dokumentu
nalezy potwierdzi¢ klauzulg ,zgodne 2z oryginalem” lub ,za zgodnos¢
Z oryginatem” umieszczong na kazdej stronie dokumentu wraz z pieczatkg
Wykonawcy, datg i czytelnym podpisem (lub podpisem nieczytelnym wraz
z imienng pieczecig) osoby (wraz ze wskazaniem petnionej funkcji)
uprawnionej do potwierdzania dokumentdéw za zgodno$¢ z oryginatem.
Poswiadczenia (potwierdzenia) dokonuje osoba uprawniona
do reprezentowania Wykonawcy lub inna osoba upowazniona przez osobe
uprawniong do reprezentowania. Petnomocnictwo (upowaznienie) wymaga
formy pisemnej i powinno by¢ dotaczone w formie oryginatu, z wytgczeniem
ofert sktadanych drogg elektroniczng. W przypadku sktadania oferty
podpisywanej podpisem elektronicznym, ktéry wraz z innymi danymi,
do ktorych zostat dotgczony lub z ktérymi jest logicznie powigzany, stuzy
do identyfikacji osoby sktadajgcej podpis elektroniczny wymagane jest
podpisanie oferty wraz =z wymaganymi zalacznikami zgodnie
z wymogami Ogtoszenia o zaméwieniu.

W/w Wykonawca powyzszych wymogoéw nie dopetnit. Odrzucona w postepowaniu
oferta nie spetnia wymogow formalnych i merytorycznych, co skutkuje koniecznoscig
jej odrzucenia.



Stwierdzono nastepujace uchybienia:
1. braki formalne w dokumentaciji
- brak wymaganej informacji o odwrotnym obciazeniu VAT,
- brak wymaganej informacji o udziale podwykonawcow,
- formularz oferty podpisany w formie wklejonego zdjecia podpisu
i pieczeci, co nie spetnia wymogow dotyczacych formy podpisu
okreslonych w Ogtoszeniu.
2. nieprawidtowoséci w kalkulacji ceny
- wartodci VAT i brutto w tabeli podsumowania nie zostaly wyrazone
w zfotych polskich,
- tabela kalkulacji zawiera omytki w obliczeniu ceny, ktérych nie mozna
poprawi¢ jako oczywiste omyiki rachunkowe,
- zmieniono okreslong przez Zamawiajgcego wartos$¢ kosztu napraw
podrecznego sprzetu gasniczego,
- btednie obliczono VAT w wierszu dotyczgcym kosztu napraw,
- warto$¢ posrednia netto jest wyzsza od wartosci brutto, co swiadczy
0 nieprawidtowej kalkulacji,
- w cenniku napraw i regeneracji brak ceny jednostkowej netto, mimo
ze wartos$¢ netto zostata wpisana.
3. nieprawidtowosci w ztozeniu oferty
- dokonano edycji formularza w zakresie zmiany wartosci okreslonej przez
Zamawiajgcego,
- brak kompletnych danych w formularzu oferty,

Wskazany Wykonawca nie spetnit warunkéw udzialu w postepowaniu oraz
wymogéw formalnych okreslonych w Ogtoszeniu o zamdwieniu.

Powyzsze uchybienia skutkujg odrzuceniem oferty jako niezgodnej z warunkami
okreslonymi w Ogtoszeniu o zamdwieniu, co powoduje, ze oferta te nie stanowi
skutecznie ztozonej oferty w postepowaniu nr 080020P.263.18.2026.

prawne:

Majac na uwadze powyzsze, oferta w/w Wykonawcy nie spetnia wymagan
okreslonych w Ogtoszeniu 0 zamowieniu wraz z zatgcznikami i podlega odrzuceniu
jako niezgodnaz warunkami zamoéwienia. Naruszenia dotyczg zaréwno formy oferty
(w tym braku prawidiowo podpisanego formularza oferty), jak i prawidtowosci
kalkulacji ceny, co zgodnie z Ogtoszeniem skutkuje obowigzkiem odrzucenia ofert.

II.  Po sprawdzeniu i przeanalizowaniu ofert za najkorzystniejsze uznano
oferte:
Nazwa: DAN-POZ Daniel Grzelak
adres siedziby Wykonawcy: 24 - 150 Nateczéw, Bochotnica 69 B
NIP: 7162274139
REGON: : 061627177
oferujgcemu realizacje catosci zamdwienia za cene brutto : 18 711,99 zt

Uzasadnienie wyboru:

Oferta firmy DAN-POZ Daniel Grzelak zostata oceniona jako najkorzystniejsza
sposrod wszystkich ofert podlegajacych ocenie, ztozonych w niniejszym
postepowaniu.

Powyzsza oferta nie podlega odrzuceniu. Wykonawca spetnia wszystkie postawione
przez Zamawiajgcego warunki udziatu w postepowaniu. Przedmiot zamoéwienia jest
zgodny z wymaganiami Zamawiajgcego oraz zaproponowana przez Wykonawce
cena miesci sie w kwocie, jaka Zamawiajacy przeznaczyt na realizacje zamdwienia.



W zwigzku z powyzszym oferta firmy DAN-POZ Daniel Grzelak zostata uznana
za najkorzystniejszg w prowadzonym postepowaniu o0 udzielenie zamoéwienia
publicznego.

Mateusz Winiarski

Dyrektor

/podpisano kwalifikowanym
podpisem elektronicznym/
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